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Resumo: Trata-se de artigo doutrinario como suporte ao debate cons-
titucional em sede de A¢do Direta de Inconstitucionalidade (ADI) 6309
no Supremo Tribunal Federal sobre regulacdo de politicas publicas em
direito ambiental do trabalho e saude do trabalhador. Demonstra-se
0 equivoco conceitual referente a vedacdo da conversdo e estabeleci-
mento do piso etario para Aposentadoria por Condi¢8es Especiais do
Trabalho - ACET. Utiliza-se o referencial tedrico da engenharia aplicada
ao dimensionamento da precocidade da aposentadoria por tempo de
contribui¢do considerando as condi¢fes especiais impostas ao traba-
Ihador segundo a teoria da falha e confiabilidade.
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INTRODUCAO

Aposentadoria por Condi¢bes Especiais do Trabalho - ACET
sem duvida € o mais complexo beneficio do rol previdenciario brasi-
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leiro, dados os aspectos multidisciplinares a ela relativos, que além
do direito, exigem densa cognicdo na seara da engenharia. E nesse
recorte tematico que este ensaio se debruca.

1.1 Quem é especial: a aposentadoria ou as condi¢des impostas ao
trabalhador?

Existem atividades produtivas que deviam ser extintas dada a
alta nocividade as quais submetem o trabalhador que nela labuta, pois,
tais atividades sdo prejudiciais a salde e a integridade fisica devido
aos seus riscos intrinsecos e indissociaveis ao processo produtivo.
Proposicao angular: quem estaria disposto a banir o servico hospita-
lar pelo fato submeter os trabalhadores aos riscos infecto-parasitarios
Ou renunciar a energia elétrica em casa por conta do altissimo risco
laboral nas redes de transmissdo e distribui¢do, ou, ainda, retroceder
no usufruto das facilidades tecnolégicas, e seus conexos a mineracao,
cujos fatores de riscos aos trabalhadores Ihes sdo intrinsecos?

Tais atividades persistem, ao ponto de se banalizarem aos
olhares leigos, exatamente pela assuncdo utilitarista coletiva de que:
vale a pena, literalmente, sacrificar alguns em detrimento de todos.
Desta feita ndo ha banimento de atividades insalubres, periculosas ou
penosas - ndo por uma imposicdo social de levar a holocausto alguns,
dada a inexoravel imolacdo a que sdo submetidos os trabalhadores
dessas atividades baniveis - mas, pela impossibilidade material de
abrir mao das prestacées e bens por elas produzidos. A contrapartida
€ um esforco social para minimamente compensar os trabalhadores,
via beneficio previdenciario.

Esse é o ponto. Parece cruel, mas é disso que se trata. Sacrifi-
cam-se alguns em beneficio de todos, consonante regra filoséfica utili-
tarista, com a entrega de beneficio previdenciario como compensagdo.
Essa situacdo perdura até que a sociedade evolua (ética e tecnologica-
mente), passando a reavaliar valores morais, inclusive economicos, até
que se atinja o ponto de saturagao e consigo a mudanca de paradigma,
que de resto acontece ao se perceber a ultrapassagem do razoavel e
por tudo isso, opte-se pela extingdo de tais praticas ou atividades, a
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exemplo do que aconteceu com a escraviddo (do ponto de vista social)
ou 0 uso de organoclorados e do amianto (do ponto de vista bioldgico).

Desse cenario antropoldgico, comparece a compensacao social.
Uma das formas de compensacao social é estabelecer uma aposen-
tadoria precoce por tempo de contribui¢do, ou, em outras palavras,
acelerar a contagem de tempo quando houver condi¢bes especiais do
meio ambiente do trabalho. O nd epistemoldgico tende a se desfazer
a medida que se cambia o objeto cientifico observado, deslocando-o
do trabalhador para a empresa que o0 emprega, do efeito a causa. Isso
se respalda pelo fato de que sao as condi¢cdes pensadas, arquitetadas,
engendradas, e deliberadamente levadas a efeito, pelo detentor dos
meios de produc¢do que torna o ambiente mérbido em excesso, eufe-
misticamente chamado de ensejador da aposentadoria especial.

Quem é especial sao as condi¢Bes do meio ambiente do trabalho
as quais, por subordinacdo juridica, o trabalhador é submetido, na voz
passiva mesmo. Parece um pueril trocadilho semantico. Ndo é. Trata-se
de um requintado mecanismo ideoldgico. Ao em vez de nominar Apo-
sentadoria por Condi¢Bes Especiais de Trabalho - ACET, reduz-se para
Aposentadoria Especial, induzindo a erro os incautos e tergiversando
0 bem juridico a ser tutelado.

Superado esse preambulo conceitual, tem-se que a ACET, desde
os primardios, é um beneficio previdenciario ndo marcado pela inca-
pacidade consumada, como aqueles custeados pelo Seguro Acidente
do Trabalho - SAT (Albuguerque-Oliveira, 2010, p.17), mas sim, pela
predi¢cdo dessa incapacidade que enseja diminui¢do da carga em anos
de trabalho. A ACET tem por caracteristica a predicao de falha do tra-
balhador decorrente das condi¢bes especiais.

O custeio dessa precocidade se da pelo Financiamento de Apo-
sentadoria por Condic¢Bes Especiais do Trabalho - FACET com aliquotas
incidentes sobre a remuneracao do trabalhador submetido, assim, em
vez de 35 anos, para homens, e 30 anos, para mulheres, tem-se 15, 20
ou 25 anos, com aliquotas respectivas de 12%, 9% e 6%. Ha aqui uma
singularidade tributaria, pois essa contribuicdo social € a unica com
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natureza juridica de taxa e por isso mesmo divisivel, individualizavel
com contraprestacao especifica e necessaria.

Registre-se a importancia social das condi¢des especiais enseja-
doras do ACET/FACET, pois se trata de ativacdo normativa qualificada
por subsuncdo de dupla face, em pista de duplo sentido, constituindo
uma ambivalente hipétese de incidéncia, dado que essas condi¢des
especiais disparam a um so tempo a obrigacdo tributaria (Receita
Federal do Brasil - RFB) e a obrigacdo previdenciaria (Instituto Nacional
do Seguro Social - INSS), de forma que se comutam dupla vincula-
¢ao, pois 0 INSS deve reconhecer direito do trabalhador a converter
o tempo ACET para os periodos consignados no crédito tributario do
FACET pela RFB; da mesma maneira, a RFB deve recuperar o respecti-
vo crédito quando do reconhecimento administrativo ou judicial pelo
INSS, ressalvada decadéncia.

A conta é a seguinte. Para segurado homem, a cada més que
haja ativa¢do do fato gerador tributario, ha aplicacdo do fator de ace-
leracdo de 1,4 (25 anos-6%) para contagem de tempo convertido de
especial para comum; de 1,75 (20ano0s-9%) e 2,33 (15ano0s-12%) que
compdem a contagem de tempo de contribuicdo, dito acelerado. Essa
conversdo se aplica até o nivel mensal. Entdo, para ACET 25 anos, 30
dias, conta-se 42 dias; 10 anos, conta-se 14 anos e 25 anos, integraliza-
-se 35 anos ao se aplicar o fator de aceleracdo de 1,4.

No comparativo entre SAT (custeio e beneficio) e FACET (custeio
e beneficio) é possivel distinguir o ponto notavel: o SAT custeia a in-
capacidade (reativo), enquanto o FACET custeia a predicdo dessa in-
capacidade que estabelece a precocidade (proativo). Ou seja, o SAT
opera com falha funcional, consumada pelo risco coberto pelo seguro
(trabalhador incapaz), enquanto o FACET opera com falha potencial,
que sabidamente (predita, matematicamente) se tornara funcional
dado o nivel de desgaste imposto pelas condi¢cBes especiais, segundo
modelos da teoria da falha e da confiabilidade.

A aceleragdo no tempo de contribui¢do, que torna a aposentado-
ria precoce, decorre da reducao da vida util dimensionada pela teoria
da falha que explica a probabilidade, modo e efeito, dada a auséncia
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de saneamento ambiental, falha essa que progride exponencialmente
atinge o trabalhador no pior cenario possivel: mais velho, sem op¢&es
de sustento, estigmatizado como “bichado” e contumaz candidato
inapto nos pretensos exames admissionais das mesmas empresas
poluidas, que outrora, quando mais novo, o daria como apto ao mes-
missimo ambiente insalubre, antiergondmico ou periculoso.

Esse é o estofo conceitual que delimita o objeto de investigacdo,
qual seja as condi¢bes especiais impostas pela sociedade que autoriza
a livre-iniciativa a empreender em tais condic¢des, ditas especiais - para
dele extrair os bens juridicos a serem tutelados: salde do trabalha-
dor e meio ambiente do trabalho. O uso da expressdo aposentadoria
especial (Mendes, 2018, 137 p.) nos escritos técnicos e falas jus argu-
mentativas deve receber reprimenda, e até mesmo ser reescrita ou
pronunciada, dado o conteudo ideoldgico e reducionista, como visto
bastante enviesado, que chega a desnaturar o bem juridico constitu-
cionalmente positivado. De volta a pergunta, quem ¢é especial: a apo-
sentadoria ou as condi¢des impostas ao trabalhador? Resposta: quem
é especial sdo as condi¢bes impostas ao trabalhador.

1 O QUE TORNA A CONDICAO ESPECIAL OU QUAL O CRITERIO
PARA ASSUMIR A ESPECIALIDADE DA CONDICAOQ?

O que determina as condicOes especiais com as quais o trabalho
é executado é o excesso de risco. Aqui comparece a epidemiologia
com seu instrumental de delineamentos cientificos segundo os quais
Se raciocina: se para que algo aconteca € necessario existir outro, €
porque ha uma condicdo e essa condicdo se torna especial quando,
comparado as demais popula¢des-alvo, o individuo, a ela submetido,
apresenta um diferencial probabilistico positivo, com significancia esta-
tistica. Pois bem, a razdo entre probabilidades verificadas nos expostos
(obrigados a se submeter a ACET) e 0s ndo expostos (aqueles nao
obrigados), dentro de adequados delineamentos epidemioldgicos de
follow-up, apresentam o contelido de risco, assim entendido como a
probabilidade de um perigo se consumar, e perigo, entendido como
situacdo ou coisa potencialmente capaz de causar dano.
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Diz-se que risco e causa dependem apenas do momento, o risco
€ a causa depois que acontece. Em geral um acidente acontece em
decorréncia da conjun¢do de varias falhas, que possuem causa ou
modo de falhas. Estas falhas possuem probabilidade de acontecerem,
quando acontecem geram incidentes, também chamados de quase-a-
cidente (sem danos tangiveis), ou acidentes quando causam danos. Se
0s danos estdo segurados chama-se de sinistro, quando nao, houve
perda para a empresa.

A associacdo dos danos (efeitos adversos) com a probabilida-
de de acontecerem chama-se risco. Quando o acidente acontece, o
risco passa a ser a causa. A exposicao relativa ao risco € denomina-
da perigo. Quando o perigo se refere a procedimentos e regulamen-
tos ndo atendidos, chama-se de desvio. Dada a popula¢do-alvo como
aquela coberta pelo Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS) elegivel
a ACET, denomina-se incidéncia entre os expostos (IEE) o quociente
entre a quantidade de determinada incapacidade laboral dentro da
populacdo atribuida a ACET, em periodo pré-definido; e, a incidén-
Cia entre os ndo-expostos (IENE), o quociente entre a quantidade do
mesmo tipo de incapacidade laboral, e periodo, considerado grupo de
trabalhadores ndo vinculado a ACET.

A hipétese nula (HO) assume que trabalhar numa atividade
vinculada a ACET produz o mesmo nivel de incapacidade quando
comparado aqueles que labutam nas demais atividades, ndo enseja-
doras de ACET (grupo controle). Espera-se que ndo haja diferencas es-
tatisticamente significativas e que, portanto, trabalhar numa atividade
vinculada a ACET ndo constituiria uma condicao especial, sendo em si
mesma normal, como se trabalhando em atividades outra estivesse.

Nesse caso aceita-se como verdadeira a hipotese nula, refutando-
-se a hipodtese alternativa (Ha). Em outras palavras: trabalhar em ACET
€ O teste para saber se ha ou ndo diferencas estatisticamente signifi-
cativas dos afastamentos por incapacidades laborais entre os grupos
comparados (grupo-teste e grupo-controle). O risco € calculado pela
razao entre as incidéncias entre expostos e ndo-expostos, podendo
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ser negativo ou positivo, tomando o nimero um (1) como referéncia
(elemento neutro da divisdo).

Se 0 numerador é maior que o denominador, havera fator
de risco (positivo), pois o valor do quociente seria maior que 1, ao
contrario, seria fator de prote¢do, dado resultado inferior a 1. Como
exemplo, verifica-se que a IEE deu 1.200 (x100.000) e a IENE apresen-
tou 400 (x100.000), conquanto a razdo IEE/ IENE é denominada Risco
Relativo (ou Razdo de Incidéncias) (Albuguerque-Oliveira et al., 2021,
p. 7) que mede 0 excesso de risco. Nesse exemplo, resultou o RR =
3,00 (1200/400). Ou seja, ha um RR > 1,00 que aponta excesso de risco
de 200%. Esse resultado (R=3,00), considerado o limite inferior do
intervalo de confianca estatistica para 95%, indica fator de risco para a
variavel sob teste: no caso trabalhar numa atividade vinculada a ACET.
A tabela a seguir traz o resumo:

Tabela 1 - Comparativo para afirmar se ha ou ndo condicdo especial

Teste Risco Relativo Conclusdo
-RR
Trabalhar numa Maior que 1 Ha fator de risco Condicdo Especial Excesso de Risco
atividade vinculada Rejeita-se H e assume-se H_
a ACET lgual a1 Indiferente Condi¢do Normal. Assume-se H,
Menor que 1 N&o ha elementos para apontar fator de risco Condi-
¢do Normal Risco basal. Assume-se H,

ONte: proprio autor

F nesse prisma de condicdo normal ou especial, ou ainda, de risco
basal ou excesso de risco, que se deve interpretar os comandos legais
de inclusao ou exclusdo de situa¢8es sociais a serem tuteladas pelo
estado ou como acidente do trabalho (incapacidade) ou Aposentadoria
por Condi¢des Especiais do Trabalho - ACET (precocidade).

Tal se depreende da verve do Art. 20 da Lei 8.213/91 (Brasil,
[2022]) que exclui doencas degenerativas, inerentes ao grupo etario
ou oriundas de regido endémica, exatamente por se tratar de riscos
basais, ndo inclusos na protetiva acidentaria. (Art. 20, § 1°).

Conforme tipologia acidentaria (Albuguerque-Oliveira, 2011, p.
67), a situacdo supra recai na espécie Nexo Técnico Negativo. Essa
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tipologia acidentaria, resultado da dissecacdo dos Art. 19 ao Art.21-A,
classifica espécies de nexos técnicos por: lesdo aguda (Tipo 1), doenca
do trabalho (Tipo 2), doenca profissional (Tipo 3), excepcional (Tipo
4), concausal (Tipo 5), Ficto-administrativo (Tipo 6) e o cagula (Nexo
Técnico Epidemioldgico Previdenciario - NTEP (Tipo 7).

Assim, vislumbra-se por outro lado, quando se alude a excesso
de risco, o estado deve comparecer e reconhecer a tutela acidentaria,
sempre que a doenca listada decorrer de condi¢des especiais e com
trabalho se relacionar diretamente (Art. 20, inc. ll). (Nexo Técnico por
Doenca do Trabalho). Reforca-se que mesmo ndo listada, a doenca in-
capacitante que decorrer de condi¢des especiais e com trabalho se
relacionar diretamente estdo inclusas no rol acidentario (Art. 20, § 2°).
(Nexo Técnico Excepcional). O alinhamento desse raciocinio é acacha-
pante quando se verifica a excecao de excludente nas situacdes de
doencas oriundas de regido endémica, pois ha uma ressalva na lei, ao
incluir no rol acidentario aquela resultante de exposicdo ou contato
direto determinado pela natureza do trabalho, condi¢do especial, ou
seja, quando houver excesso de risco. (Nexo Técnico por Doenca do
Trabalho). In verbis Lei 8.213/91:

Art. 20. Consideram-se acidente do trabalho, nos
termos do artigo anterior, as seguintes entidades
morbidas:

| - doenca profissional, assim entendida a produzida
ou desencadeada pelo exercicio do trabalho peculiar
a determinada atividade e constante da respectiva
relagdo elaborada pelo Ministério do Trabalho e da
Previdéncia Social;

Il - doenca do trabalho, assim entendida a adquirida
ou desencadeada em fun¢do de condic¢Bes especiais
em que o trabalho é realizado e com ele se relacione
diretamente, constante da relagdo mencionada no
inciso I.

§ 1°N&o sdo consideradas como doenca do trabalho:
a) a doenca degenerativa;

b) a inerente a grupo etario;

594



CODEMAT

€) a que ndo produza incapacidade laborativa;

d) a doenca endémica adquirida por segurado
habitante de regido em que ela se desenvolva, salvo
comprovagdo de que é resultante de exposi¢do
ou contato direto determinado pela natureza do
trabalho.

§ 2° Em caso excepcional, constatando-se que a
doenc¢a ndo incluida na relagdo prevista nos incisos |
e |l deste artigo resultou das condi¢des especiais em
que o trabalho é executado e com ele se relaciona
diretamente, a Previdéncia Social deve considera-la
acidente do trabalho (Brasil, [2022], art. 20).

No mesmo diapasdo, o legislador distingue a condi¢do, trazendo
a especialidade como distintivo a ser tutelado, basta ouvir a dicgdo do

Art. 57 da mesma lei:

Art. 57. Aaposentadoria especial sera devida, umavez
cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado
que tiver trabalhado sujeito a condi¢des especiais
que prejudiquem a salde ou a integridade fisica,
durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco)
anos, conforme dispuser a lei.

[..] § 3° A concessdo da aposentadoria especial
dependera de comprovagdo pelo segurado, perante
o Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, do tempo
de trabalho permanente, ndo ocasional nem inter-
mitente, em condic¢Bes especiais que prejudiquem
a saude ou a integridade fisica, durante o perfodo
minimo fixado (Brasil, [2022], art. 57, § 3°).

Desse modo, o risco basal, dito ordinario, esta excluido da
protetiva infortunistica, bem como da precocidade, isso porque apenas
quando houver excesso de risco, dito extraordinario, pelas condi¢bes
especiais impostas pelo patrao ao trabalhador, havera cobertura aci-
dentaria ou precocidade. A condi¢do especial faz incrementar a vulne-
rabilidade a incapacidade consumada (acidente do trabalho) ou aquela
em potencial, predita pela teoria da falha. De volta a pergunta: o que
torna a condi¢do especial ou qual o critério para assumir a especialida-
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de da condi¢do? Resposta: 0 excesso de risco relativo (RR) decorrente
do poder diretor e disciplinar do patrao.

2 TAXA DE FALHA: COMPARATIVO ENTRE AS CONDICOES
NORMAL E ESPECIAL OU RISCO BASAL E EXCESSO DE RISCO

Tomando o modelo previdenciario brasileiro, percebe-se o risco
basal (condicdao normal) dimensionado para 35 anos (homem) e 30
anos (mulher), segundo o qual se espera uma probabilidade geral de
contingéncias sociais, inclusive laborais, dentro de uma normalidade
socialmente aceita. Como a Constituicdo da Republica Federativa do
Brasil (CRFB-88) trouxe o rebaixamento desse patamar para 15, 20 e
25 anos, reproduzindo os patamares originais desde a Lei Organica
da Previdéncia Social (LOPS) de 1960 e como manteve aquele risco
basal, depreende-se que os constituintes, originario e derivados, posi-
tivaram, de forma direta, a tutela da condicao especial como excecdo:
assumiram que ha excesso de risco que deve ser considerado dife-
rencialmente! Isso é indubitavel e é chave no raciocinio aqui desen-
volvido. Detalhe: a condi¢do especial como exce¢do, dado 0 excesso
de risco, traz para 0 mesmo patamar os homens e as mulheres, pois
ambos passam a se referir as condi¢8es especiais ensejadoras e ACET.
A fungdo falha € uma ferramenta importante usada na analise de risco
para avaliar a probabilidade e as consequéncias de falhas em um
sistema. A funcao falha é uma funcdao matematica que descreve a taxa
de falha de um componente em fun¢do do tempo.

Geralmente, a fun¢do falha é representada por uma curva que
descreve a taxa de falha do componente em relagdao ao tempo. As
principais caracteristicas da fun¢do falha incluem: Confiabilidade: a
funcdo falha é usada para determinar a confiabilidade de um compo-
nente. A confiabilidade é a probabilidade de que um componente ndo
falhe durante um determinado periodo. Taxa de falha: a funcao falha
descreve a taxa de falha de um componente em relacdo ao tempo.

A taxa de falha € a taxa na qual um componente falha em um
determinado periodo. Vida util: a fun¢do falha é usada para determinar
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a vida dtil de um componente. A vida Util é o periodo durante o qual
um componente pode ser esperado para funcionar de forma confiavel.
Em tela, um exemplo pratico de uso da funcao falha: a analise de con-
fiabilidade da saude do trabalhador que faz parte, como componente
critico, de qualquer sistema produtivo e sua falha pode resultar em
interrup¢des na producdo.

Para analisar a confiabilidade da saude do trabalhador, uma
funcdo falha pode ser criada com base nos dados de falha histori-
cos de saude do trabalhador, semelhantes. Esses dados podem ser
usados para determinar a taxa de falha da salde do trabalhador em
relacdo ao tempo e para prever a probabilidade de falha em um deter-
minado periodo. A funcdo falha é uma ferramenta matematica usada
para modelar a probabilidade de um componente ou sistema falhar
durante sua vida Util. A funcao falha é amplamente usada na analise de
confiabilidade e na engenharia de confiabilidade para prever a taxa de
falha de componentes e sistemas.

A funcdo falha é definida como a probabilidade instantanea de
um componente falhar em um dado momento. A funcdo falha pode
ser expressa matematicamente de diferentes formas, dependendo do
modelo de falha adotado. Algumas das formas mais comuns de fun¢do
falha incluem a funcdo de densidade de falha (PDF), a funcdo de con-
fiabilidade e a fun¢do de distribuicao cumulativa (CDF). Neste estudo,
adota-se a fun¢do de confiabilidade, que descreve a probabilidade de
um trabalhador ainda esteja em operagdo apds um certo tempo de
uso.

A funcao de confiabilidade é geralmente expressa em termos da
probabilidade de sobrevivéncia (S), que representa a probabilidade de
que um componente ainda esteja funcionando apds um determina-
do tempo. A funcao de confiabilidade é Util para determinar a taxa de
falha cumulativa de um componente ou sistema. Tem-se que a taxa de
falha (\) € aquela, qualquer que seja o valor, assumida como referéncia
ordinaria, basal e normal no modelo de previdenciario brasileiro.

Este estudo toma entdo o ponto de corte 35 anos exatamen-
te por se confirmar axiomatico, insofismavel e positivo. Neste estudo,

597



CODEMAT

entdo, todos os calculos doravante considerarao esse ponto de corte.
A tabela seguir ajuda a visualizar essa tomada de referéncia pela
CRFB-88.

Tabela - 2 Comparativo entre risco, exposi¢ao e condi¢do segundo o sistema constitucional
previdenciario

Sistema Constitucional Previdenciario
Modelo de Previdenciario ! - -
Risco Exposi¢ao Condicdo
(anos)
Homem - 35 Mulher - 30 Basal Ordinéria Normal
ACET25 o )
Excesso Extraordinaria Especial
ACET20
ACET15 Super Excesso Ultra Extraordinéria Muito Especial

Fonte: préprio autor

O Brasil adotou trés niveis de condicdo especial, a partir do rio
basal de 35 anos: 15 anos, restrito a mineragdo em subsolo; 20 anos
restrito a mineracdo em subsolo, longe da frente de servico e amianto
(banido) 25 anos para as demais situacdes. Ajustando os tempos em
dias e dispondo as aritméticas pertinentes, é possivel calcular a taxa
de falha (\) a partir da diferenca de vida util tomando 35 anos como
referéncia, com os respectivos modelos em anos, vida Util basal (dias),
diferenca de vida util - ref. 35 anos (dias), fator de aceleracdo ou pre-
cocidade, vida util precoce (%) e a reducdo de vida util (%). A tabela a
seguir resume esse numerario:

Tabela 3 - Numerdario decorrente da aritmética comparativa ao modelo de 35 anos como
referéncia.

Modelo de . Diferenca de .

Compensa- | Vida Util vida ut”g_ ref Fator de Vida Util Reducdo de
~ . . . N 0 . T
E;:r?ossc))ual Basal (dias) 35 anos (dias) Aceleragdo Precoce (%) | Vida Util (%)
ACET15 5.479 7.305 2,33 42,86 57,14
ACET20 7.305 5479 1,75 57,14 42,86
ACET25 9.131 3.653 1,40 71,43 28,57
30 10.958 1.826 1,17 85,71 14,29

35 12.784 1,00 100,00

Fonte: préprio autor
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A titulo de sintetizacdo, vé-se que para o modelo de ACET15,
quando comparado a referéncia de 35 anos, multiplicado por 365,25,
aponta para 5.479 dias de vida Util basal que somados aos 7.305 dias
de diferenca de vida util - ref. 35 anos, perfaz o tempo basal de 12.784
dias para 35 anos. Verifique-se na ultima linha que o fator de conversdo
€ 1,00 e a vida util precoce é cheia, por isso mesmo ndo ha reducdo
de vida util. A compensacdo social decorre da acelera¢do dos tempos
em condi¢bes muito especiais, aplicando o fator de aceleracao de 2,33
ou 133% de correcdo, para equivaler ao basal de 35 anos, isso faz com
que a vida Util precoce seja baixissima, 42,86%, resultando por fim em
uma reducdo de vida util de 57,14%.

Esse é o tamanho do sacrificio, aqui chamado de imolag¢do social,
cujo preco social deve ser respeitado pelo constituindo derivado por
frontalmente agredir clausula pétrea e a isonomia.

3 CALCULO DA CONFIABILIDADE E FALIBILIDADE TOMADO O
MODELO DE 35 ANOS COMO REFERENCIA

Este ensaio parte da proposicao dada como verdadeira: ha dife-
rencia¢do (reduc¢do) no tempo de contribui¢do para fins de aposenta-
doria no RGPS e Regimes Proprios de Previdéncia Social (RPPS) pelo
critério da especialidade da condi¢do do trabalhador por subordina-
cdo a efetiva exposicdo a fatores prejudiciais a saude.

Registre-se que a sociedade assumiu as consequéncias da
condicdo normal aos 35 anos de contribuicdo, para homem, cujas
contingéncias infortunisticas sdo admitidas como decorrentes da vida
como ela é e que, portanto, trabalhar ndo constituiria um fator de
risco para tais consequéncias, salvo tratamento diferenciado quando
houvesse fator de risco, mediante excesso de risco (RR>1) decorren-
te da especialidade das condi¢Bes impostas aos trabalhadores pelos
patroes, no bojo da filosofia utilitarista, ja abordada.
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Essa especialidade faz reduzir o tempo de contribui¢cdo em 20
anos, para homem, se estiver no cenario ACET15; 15 anos, no ACET20;
e, 10 anos, no de ACET25. Delimitacdo de contorno do objeto investi-
gado: este ensaio usa esses patamares de cenarios de especialidade
das condic¢Bes, sem discuti-los, questiona-los ou procurar ou discorrer
sobre suas origens, apenas faz uso da proposi¢ao como verdadeira, ou
seja, a condicdo especial esta atribuida a trés patamares temporarios
para aposentadoria por tempo de contribuicdo: ACET15; ACET20; e,
ACET25.

Compreende-se como implicito o alto Risco Relativo - RR e
alta fragdo etiolégica dos expostos vinculados aos modelos ACET15;
ACET20; e, ACET25, quando comparados ao padrao (ref. 35 anos), assim
quaisquer que sejam esses valores e suas taxas de falhas, € sabido e
¢ dado pela propria norma constitucional que as métricas de impacto
ambiental e indices epidemioldgicos sdo nessa ordem ACET25, ACET20
e ACET15 muito superiores aquelas da ref. 35 anos.

De volta ao curso deste ensaio, lembre-se que o periodo e a
frequéncia operam raciocinio reciproco e inverso, pois afirmar que
ha acontecimentos ou repeticdes em um periodo, € dizer que ha no
tempo um conjunto de acontecimentos. Por corolario, a frequéncia (f)
¢ o inverso do perfodo: f=T-1ou T = f-1.

Essa frequéncia pode ser relativa, a uma frequéncia base de com-
paracdo, ou absoluta. Como visto no glossario da ABNT NBR 5462/1994
(Associacdo de Normas Técnicas, 1994), falha é o término da capacida-
de de um item desempenhar a funcao requerida, que no caso do tra-
balhador é o agravo a salde que diminui a vida Util quando comparado
ao modelo de 35 anos. A taxa de falha (lambda - A) € uma frequéncia
relativa da quantidade de vezes que determinada falha acontece no
tempo, No caso em tela o tempo padrdo é de 35 anos, tomado como
referéncia o tempo de contribuicdo para aposentadoria do homem.
Assim, na condicdo normal de 35 anos, as contingéncias infortunisticas
Sdo normais e, portanto, se espera uma taxa de falha base (A35) que
assume risco basal e exposicao ordinaria nessa condicdo, dita normal.
Essa € a base comparativa a partir da qual se faz o dimensionamen-
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to da especialidade das condi¢Bes positivadas pela CRFB-88 para os
modelos de ACET.

De volta a matematica, tem-se que a taxa de falha é calculada
para o intervalo de tempo regressivo, cujo crondmetro € zerado em
35 anos, partindo de 15, 20 ou 25 anos. Faz -se entdo a contagem
de tempo por diferenca de vidas Uteis, por definicao constitucional.
Dessa forma taxa de falha A15, A20 e A25 conforme o modelo de ACET
é igual ao inverso do tempo dessa diferenca, ou seja: um dividido pela
diferenca de vida Util.

A— 1
Diferenca de Vida Util

No caso de ACET15, a diferenca de vida Util (ref. 35 anos) é de
7.305 dias que implica uma taxa de falha de 0,0001369 por dia (A = 1
/7.305).

A teoria da falha nos ensina que falha como funcao derivavel no
tempo, portanto com limite inferior no O (zero) e superior no < (infinito),
segue uma distribuicdo exponencial, onde A é constante ao longo do
tempo. A funcao confiabilidade (R), de Reability em inglés, é decrescen-
te e € dada pela exponencial que depende apenas da taxa de falha
(lambda - A) e do tempo, conforme a formula:

R(t) =e M

Onde, R(t) é a confiabilidade no tempo t, A a taxa de falha e “e" a
base do logaritmo natural (2,7183).

O conceito de confiabilidade deve ser associado a um periodo
ou durag¢do de missdo (ndo faz sentido afirmar que um item apresenta
confiabilidade de 0,7, por exemplo, sem especificar durante qual
periodo a andlise do item foi realizada.
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Enquanto, por conjunto complemento, ao se calcular a confiabi-
lidade, permite-se extrair por diferenca, a Falibilidade - F(t) em fun¢do
do tempo, pois ambas sdao probabilidades que compdem o 100%,
conforme a féormula: F©)=R(t) - 1.

Confirmando que a confiabilidade, por outro lado, é a proba-
bilidade de que um sistema esteja funcionando sem falhas em um
determinado momento. Essa taxa € constante, porém como esta no
expoente, produz um valor variavel crescente de confiabilidade que vai
de 0% a 100% e por deducdo uma falibilidade de 100% a 0%:R(t) =e™*

Para os dados fornecidos nas tabelas anteriores, a matriz é
preenchida para os trés modelos ACET15, ACET20, ACET25, conforme
0s calculos abaixo indicados.

Tabela 4 - Confiabilidade e Falibilidade para os modelos ACET15, ACET20, ACET25 (ref. 35 anos).

ACET 15

v R(7.305) = ¢—0,000139x7.305 — 0,7738

v’ F7.305)=1-R(7.305)=1-0,1738 = 0,8262
ACET 20

v R(5.479) = ¢~0000139x5479  — () )97()

v F(5479)=1-R(5479)=1-0,0970 = 09030
ACET 25
v R(3.653) = e~0000139x3653 = ) 130))

v F3.653)=1-R(3.653)=1-0,0302 = 09698

Fonte: préprio autor

Isso significa e explica que a probabilidade de experimentar
0 risco basal na condicdo muito especial (super excesso de risco e
exposi¢do ultra extraordinaria) que o cenario ACET15 atribui a subor-
dina¢do do trabalhador, quando comparado ao modelo de 35 anos, ao
longo do tempo da diferenca entre eles (7.305 dias), € 17,38% (confia-
bilidade), enquanto a probabilidade de falha (agravo a sadde do traba-
lhador) é de 82,62% (falibilidade).
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Tabela 5 - Evolug&o da Confiabilidade e Falibilidade do Modelo ACET25 tomada a ref. de 35 anos.

i Modelo de Diferenca de
i Compensacdo  vida Util - ref.
} Social (anos) 35 anos (dias)

Confiabilidade

R) Falibilidade (F)

15 7.305 0,1738 0,8262
20 5479 0,0970 0,9030
25 3.653 0,0302 0,9698
35 0,0000 100,0000

Fonte: proprio autor

Ja& para experimentar o risco basal na condi¢do especial (excesso
de risco e exposi¢do extraordinaria), os cenarios trazem 9,70% de
confiabilidade e 90,30% de falibilidade para ACET20 e 3,02% e 96,98%
para ACET25, igualmente quando comparado ao modelo de 35 anos.
Depreende-se desses numeros que a probabilidade influéncia das
condicBes especiais sobre a saude do trabalhador diminuem conside-
ravelmente até a cessa¢do da especialidade da condicdo, qual seja a
referéncia a 35 anos, quando a condi¢do passar a ser normal e por isso
mesmo a confiabilidade é 0,00%.

Tomada a ref. 35 anos como risco basal, condicao normal, as
tabelas sdo projetadas para tempo minimo de zero dias - Confiabilida-
de (R) maxima e Falibilidade (F) minima indo até a referéncia, que é o
tempo maximo, ou seja, 12.784 dias, a partir do qual cessa a condicdo
especial, assumindo o risco basal, ordinario e normal.

4 CARCERE PREVIDENCIARIO E A FABULA DOS IRMAOS GEMEOS

Fabula. O Contribuinte 1, desafortunado, sofrido, labuta por 10
anos consecutivos subordinado a ACET, tendo seu patrdo o encargo do
ACET25 por esse periodo. Nasequéncia davida, aos trancos e barrancos
consegue 20 anos de contribuicdo, condi¢des normais, depois de
muitos bicos, idas e vindas e seguros-desemprego. Chegando aos 65
anos de idade com paupérrimo patrimonio previdenciario. Ja o Contri-
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buinte 2, abastado, goza de ambiente do trabalho clean e light durante
toda a vida laboral, inclusive manteve a qualidade de segurado como
facultativo no periodo de 4 anos, contribuindo pelo teto, por ocasiao
de um doutorado em universidade paga em Londres - RU, chega aos
65 anos de idade com pomposo patrimonio previdenciario.

Nessa fabula, a Emenda Constitucional n°® 103/2019 (EC 103)
(Brasil, [2019]) esta afirmando com todas as letras, que ambos os con-
tribuintes deverdo chegar aos 65 anos em iguais condi¢bes temporais
(mesma contagem de tempo), dado que o Contribuinte 1 ndo imple-
mentou as condi¢cdes da ressalva a regra de ouro (60 anos de idade e
25 anos de ACET). Tem-se inclusive uma reprimenda travestida, pois o
penaliza pelo fato de ndo ter se empenhado o bastante para conseguir
empregos morbidos que completassem o tempo de 25 anos. Detalhe,
se conseguisse essa facanha, ainda assim s¢ teria um desconto na
idade de 5 anos, pois na ressalva, a idade minima é de 60 anos.

A EC 103 testa os limites da inteligéncia alheia ao explorar o
absurdo da ndo conversdo, pois para o Contribuinte 1 aqueles 10 anos
sob ACET ndo se diferenciam, afinal por que deveria diferenciar? E
Ccomo se 0 obreiro estivesse no fog londrino comendo fish and chips,
enquanto espairece as ideias, igualmente ao irmao! Para o gémeo
operario, ndo ha conversdo de tempo especial para comum, e esses
10 anos, antijuridicamente, continuam valendo 10 anos, pois valeriam
14 anos para ACET25 se a norma constitucional originaria fosse respei-
tada pela EC 103.

Constitucionalizagao do “da, mas tiral” e o carcere previdencia-
rio Saindo da fabula. A despeito desse absurdo légico de considerar
a idade como marcador de falha acumulada e critério de confiabilida-
de, imagine-se um trabalhador metalirgico admitido aos 20 anos de
idade em empresa cujas condi¢cdes especiais ACET25, por exposicao
a fatores quimicos e fisicos incontroversa durante 25 anos, teria que
permanecer trabalhando nessas condi¢des sabidamente morbidas
por mais 15 anos, quando completasse 45 anos de idade, isso porque
a regra propde reducdo de 5 anos na idade minima que é de 65 anos.
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Com a idade minima de 60 anos, esse trabalhador ja estaria
no limite de sujeicdo morbida aos 45 anos, uma vez que laborou 25
anos em ambiente sabidamente insalubre. Resultado esdruxulo, pois
esses 15 anos de peniténcia criado pela idade minima, aqui denomi-
nado de carcere previdenciario, obriga o trabalhador a sofrer o 6nus
do ambiente desequilibrado sem contrapartida; ou, buscar outro
emprego, menos agressivo. Como se buscar outro emprego depen-
desse apenas de ato volitivo do empregado!

Em tal hipdtese, ha trés saidas para esse trabalhador: a) continuar
no carcere previdenciario do ambiente nocivo por mais 15 anos até
completar a idade minima de 60 anos; b) livrar-se do carcere aos 45
anos, trabalhando nos 15 anos subseqguentes em ambiente ameno;
C) ndo trabalhar e pagar como facultativo. Note-se que aos 45 anos,
desgastado com alta taxa de falibilidade, torna-se praticamente inapto
em subsequente exame admissional em outro emprego. Dificilmente
esse trabalhador conseguiria outro emprego. Cairia, inevitavelmente,
na assisténcia a saude ou na indigéncia. Esse exemplo foi bastante be-
nevolente, pois dificilmente alguém consegue 25 anos continuos su-
bordinado fazendo jus a ACET25.

O mais provavel € que na vida laboral o trabalhador mude de
empresa, setor, area, processo, cargo, fun¢ao dentro e entre empresas,
e até figue mesmo sem emprego, de modo que desses 25 anos
tedricos, esse metallrgico ao chegar aos 45 anos de idade, depois
de acumular 5 anos entre desemprego e bicos, consigne 20 anos de
trabalho formal, com contribuicdo, sendo que desses restou compro-
vado o labor de 10 anos ensejadores de ACET25.

Nessa configuracdo, mais proxima da vida real, ele teria 45 anos
de idade, 20 anos de contribuicdo e 10 anos de ACET25. Isto posto,
abrem-se dois cenarios:

Comegou a trabalhar 20 anos antes da EC 103, com 10 anos
desse tempo no ACET25; e

Comecou a trabalhar depois da EC 103.
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4.1 CENARIO 1 - COMECOU A TRABALHAR 20 ANOS ANTES DA EC
103, COM 10 ANOS DESSE TEMPO NO ACET25

A EC 103 (Brasil, [2019]) trouxe regime de transicdo para quem
estava no sistema previdenciario no momento da promulgacdo.
A transicdo consiste em aplicar uma pontuac¢do de 86 pontos para
ACET25 que é obtida pela soma resultante da idade e do tempo de
contribuicdo, sendo um ano equivalente a um ponto. Aplicando 0s
numeros enunciados desse segurado, na data da EC 103, tem-se 0s
passos de calculo:

Passo 1 - Converte os 10 anos de ACET em comum. Isso s6 é
permitido para periodos anteriores a EC 103. Fator de conversdo é 1,4,
que vezes 10 anos, igual a 14 anos.

Passo 2 - Soma tempo convertido de 14 anos aos 10 anos
comuns, que da 24 anos.

Passo 3 - Apura-se a pontuacgdo. Sendo 24 pontos (tempo de
contribuicdo) + 45 pontos (idade), que da 69 pontos.

Passo 4 - Obtém-se a pontuacdo faltante de 17 dada pela
subtra¢do de 86 - 69.

Passo 5 - Conclui-se que ele precisara de 8,5 anos de trabalho a
partir da EC 103.

Ou seja, devera contribuir até 53,5 anos de idade. Desta feita,
tera 86 pontos, obtidos pela soma dos 53,5 pontos de idade, mais 32,5
pontos de tempo de contribui¢do (24 anos do Passo 2, mais 8,5 anos
de acréscimo).

No exemplo acima, os 8,5 anos de acréscimos contardo como
tempo comum, mesmo que esse trabalhador seja subordinado a meio
ambiente do trabalho cujo ruido esteja acima de 85 dB(A) de NEN
(ACET25); exposto a amianto (ACET20) ou em uma mina subterranea
(ACET15). Isso porque a EC 103 proibe a conversdo de tempo especial
em comum a partir da promulgacdo.
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Consequéncia necessaria desta outra faceta do carcere previ-
denciario é que mesmo em situacao de ACET, nos periodos subse-
quentes a EC 103 nao havera contraprestacao estatal especifica, ainda
que divisivel e individualizavel, obstaculizando a retributividade que
informa o principio regente da taxa, com a qual o FACET guarda carater
sinalagmatico necessario.

Configura-se um paradoxo insuperavel, uma antinomia exposta
com efeitos antijuridicos, que para ser saneado ha que se reconhecer
a inconstitucionalidade dessa proibi¢do de conversdo e até que tal de-
siderato se consuma, afastar exigibilidade tributaria do FACET dada a
desnaturacao da taxa e por conseguinte abster a RFB de cobra-la dos
empregadores. Registrando que nesse perfodo controverso (8,5 anos)
a empresa devera informar no evento S-1200 do Social o campo tag
73 0 codigo 4 para ACET25, de forma que esse campo opere apenas a
funcdo declaratodria e iniba a constituicdo do crédito, nao oferecendo
a remuneracao desse Numero de Identificacdo do Trabalhador (NIT) a
tributacdo do FACET pela Declaracao de Débitos e Créditos Tributarios
Federais Previdenciarios e de Outras Entidades e Fundos (DCTFWeDb).

42  CENARIO 2 - COMECOU A TRABALHAR EM 2020 (APOS EC 103)

Até que lei Complementar venha regular a matéria, a Emenda
Constitucional n°® 103/2019 (Brasil, [2019]). estabeleceu uma regra
transitoria que consiste em 60 (sessenta) anos de idade, quando se
tratar de condicao especial ACET25, tanto faz homem ou mulher.
Aplicando os numeros enunciados desse segurado que teve primeiro
emprego aos 20 anos de idade em 2020 e completara 45 anos de
idade em 2045, depois de acumular 5 anos entre desemprego e bicos,
consigne 20 anos de trabalho formal, com contribuicdo, sendo que
desses restou comprovado o labor de 10 anos a ACET25. Tem-se entdo
0s passos de calculo:

Passo 1 - Observar que somente em 2060, aos 60 anos de idade,
se conseguir juntar 25 anos de ACET, continuos ou intercalados, nesses
40 anos de vida laboral.
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Passo 2 - Observar que em 2045, depois de acumular 5 anos
entre desemprego e bicos, consigne 20 anos de trabalho formal,
com 10 anos ensejadores de ACET25, ele precisara de uma proeza,
conseguir emprego com ACET25 e ficar continuamente nele durante
15 anos, até 2060. SO assim ele fechara os dois requisitos (60 anos de
idade e 25 anos de ACET25).

Passo 3 - Apurar que caso a proeza do Passo 2 ndo aconteca,
pois é muitissimo improvavel conseguir emprego nessa idade (45),
com essas caracteristicas e durante tanto tempo.

Passo 4 - Dito isto, caso ndo consiga fechar os 25 anos de ACET,
todo o tempo que ele trabalhar em ACET ndo sera convertido e desta
feita ndo se incorporaréa ao seu patrimdnio previdencirio. E como se
trabalhando no ar-condicionado no 16° andar de um edificio de escri-
torios, mesmo que verdadeiramente estivesse em ambiente insalubre.
Outra faceta do carcere previdenciario que exp8e a antijuricidade e
antinomia constitucional.

Passo 5 - Registre-se que nem mesmo a conversao interna
é possivel, que seria o caso de a proeza acontecer! Conseguiu-se
emprego em uma mina, porém nao completou 15 anos I3, totalizou
apenas 10 anos em ACET15.

Nesse caso, aplicando o fator de corre¢do de 2,33, os 10 anos
na mina valeriam 23,3 anos comuns, ultrapassando os 25 anos neces-
sarios para fechar o tempo total 33,3 anos de ACET (10 anos ACET25
conseguidos entre 2020 e 2045, mais 10 anos de ACET15.

Como o tempo de mina ndo converte de uma categoria para
outra, contar-se-a 10 anos comuns ou, com muita ilacdo cognitiva, po-
der-se-ia considera-los como ACET25, nesse caso vezes 1,4, totalizan-
do 14 anos, mas ainda assim ndo chegaria na soma de 25 anos para
ACET. Chegaria em 24 anos.

As conclus@es tiradas no Cenario 1 anterior sdo as mesmas para
Cenario 2, pois nos perfodos subsequentes a EC 103 nos quais reste
impossibilidade de atendimento dos dois requisitos cumulativamente
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(60 anos de idade, quando se tratar de atividade especial de 25 anos
de contribui¢cao) ndo havera contrapresta¢do estatal especifica, ainda
que divisivel e individualizavel, obstaculizando a retributividade que
informa o principio regente da taxa, com a qual o FACET guarda carater
sinalagmatico necessario, como vimos. Daf a indicacdo de afastar exigi-
bilidade tributaria do FACET dada a desnaturacao da taxa e por conse-
guinte abster a RFB de cobra-la dos empregadores, sempre registran-
do que para esses periodos controversos, a empresa devera informar
no eSocial, no campo respectivo, tal qual sugerido no Cenario 1.

Nesse cenario, aperta o torniquete e aumenta o sofrimento
do trabalhador ao tempo que o proprio Estado Republicano comete
absurdo logico, material e juridico. Considerando os argumentos
discorridos, tem-se na pratica uma falacia segundo a qual a reforma
manteve a Aposentadoria por Condi¢Bes Especiais do Trabalho - ACET
, Uma vez que a prevé no texto constitucional. Prevé, mas, na pratica,
a nega. Tem-se que dizer com letras garrafais: a EC 103 acaba com
a ACET. A trava de idade para ACET é um alienigena juridico para o
qual os defensores ndo justificam, porque ndo ha justificativa, dada a
completa estranheza dessa variavel com aquilo que se quer proteger
e ressalvar: ACET.

O aleijdo cresce quando além da idade, como trava, sdo estabe-
lecidas as idades minimas supramencionadas sem qualquer estudo,
parametro ou explicacdo plausivel. Donde vieram e quais 0s motivos
para criar idade minima a ACET? E, por que e como explicar reducdo
da idade minima do risco basal em 5, 7 ou 10 anos? Para fechar a
narrativa de absurdos do constituinte derivado nesta EC 103, ha a
extingdo da conversdo do tempo especial em comum, para a gigan-
tesca maioria dos casos da vida real, que conjuntamente ao critério
de idade para exposi¢cdo a condi¢cdes especiais e deficiéncia além de
absurdo do ponto de vista epistemoldgico se encerra como aviltante.
Seria menos vexatorio acabar expressamente!
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CONSIDERAGOES FINAIS

O alicerce conceitual desenvolvido neste ensaio, como parte in-
tegrante do memorial da Confedera¢do Nacional dos Trabalhadores na
Industria (CNTI), é fundamental para se avancar, minimamente, sobre a
compreensdo da ACET e consigo balizar o debate.

Esse debate, agora jurisdicional, deve considerar duas agressoes
cognitivas: vedacdo da conversao e estabelecimento do piso etario a
Aposentadoria por Condi¢Bes Especiais do Trabalho - ACET (carcere
previdenciario). Como visto, a insercdo de trava etaria espuria a subs-
tancia do bem juridico tutelado pelo constituinte derivado e esta-
paflirdia em relacdo a razao de ser da diferenciacao da especialidade
ambiental, uma vez que o critério bioldgico etario do trabalhador é
absolutamente desconexo e irrelevante a nocividade ambiental engen-
drada, administrada e pelo meio ambiente do trabalho.

Na mesma esteira, essa conceitua¢do guia a afirmacdo de que
se trata de uma aberragdo matematica interromper a contagem da es-
pecialidade da condicdo, proibindo a conversdo, a partir de uma data
esotérica (13 nov. 2019) cuja taxa de falha das condi¢Bes especiais A15,
A20 e A25, para o mesmissimo ambiente, passar a ser normal (A35).

Hipoteticamente, imagine, nobre leitor dessas linhas, que vocé,
em qualquer situacdo fisica, ao ler este ensaio, se transportou no
tempo, de forma que no dia 12 de novembro de 2019 experimentou
uma temperatura, a velocidade, umidade e quantidade de aerodis-
persoide do ar, os microrganismos exalados pelo ar-condicionado e
os decibels da carga acUstica ambiental. No dia seguinte, por manda-
mento etéreo, foi obrigado a viver um mundo paralelo e afirmar, como
morador da caverna de Platdo, que tais evidéncias fisicas - evidentes e
as mesmas antes e depois daquele dia - sdo outras apenas por decla-
racao legal, sem qualquer respeito ao empirico.

Ndo permitir a conversdo é dizer peremptoriamente que a
verdade ficta € mais verdadeira que a real. Proibir a conversdo de ACET
¢é reconhecer que essa fabula é concreta.
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Aberracao ampliada quando se estabelece um piso etario a acu-
mulacdo de falhas, assumindo o absurdo da ultrapassagem dos 100%
(limite superior matematico) perante uma variavel igualmente absurda
(idade). Seria igual a raciocinar, como se fosse possivel, que um reator
nuclear pudesse operar além da vida Util calculada pela teoria das
falhas, baseada nas condi¢des especiais de operacao, até uma data
qualquer, inventada. Absurdo.

A Emenda Constitucional n® 103/2019 imp&s um carcere previ-
denciario ao trabalhador entre a data limite da condic¢do especial, fim
da vida util, e aquela de um piso etario que além de estapafirdio é
baseado no nada, pois a exposicdo de motivos a EC 103 quando dos
poucos debates sobre o tema, simplesmente definiu idade minima
para ACET15: 55 anos; ACET20: 58 anos e ACET25: 60 anos de idade.

Demonstrou-se aqui o equivoco conceitual da EC 103/19
referente a vedac¢do da conversao e estabelecimento do piso etario
para Aposentadoria por Condi¢8es Especiais do Trabalho - ACET.

O substrato tedrico da engenharia é fundamental ao deslinde do
direito e dizer o direito pressupde aplicar a engenharia para exatamen-
te dimensionar a precocidade da aposentadoria por tempo de contri-
buicdo considerando as condi¢Bes especiais impostas ao trabalhador
segundo a teoria da falha e confiabilidade. Ha tempo para corrigir.
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